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SUMMARY

In the article the author attempts to present the translation process associated
with the concept of “the triad”: identification - interpretation - translation (and the
different variations of it). The author gives examples where cultural components also
play a significant role in the reception of the translated text (the method of selecting
between foreignization and domestication - including folk terminology). In the study,
excerpts from different domains of the Holy Scriptures serve a purpose as research
materials. The author notices that translation includes the signs of creativity, which give
the translator the right for inventiveness and in some cases even free interpretation,
which directly corresponds with the objective thesis about ethical and social frames
over translation processes of management, especially in the field of written texts.
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W niniejszym artykule chcialbym zwréci¢ uwage przede wszyst-
kim na kwestie lingwistyczne, ktdre powinny by¢ nie tylko wlasciwie za-
uwazalne, ale i odpowiednio nadmieniane w szeroko rozumianym nur-
cie interdyscyplinarnych badan humanistycznych, skoncentrowanych
takze wokot etyki' ttumaczenia tekstow wlacznie z poszczegdlnymi jej
wyeksponowanymi lub wyprofilowanymi® jednostkami leksykalnymi.
Bede koncentrowat sie¢ na dwdch typologicznie i genetycznie bliskich
jezykach stowianskich, jakimi sg czeszczyzna i polszczyzna (por. ana-

! Sposrdd istniejacych wielu definicji podam jedng czeskojezyczna, pochodzaca
z Nowego stownika akademickiego stow obcych, ktéra dobrze komponuje si¢ z tema-
tyka opisywanej problematyki. Przedmiotowy leksykon zaznacza, ze etika to ‘nauka
o mravnosti, o pivodu a podstaté mordlniho védomi a jedndni, tedy soustava mravnich
zdsad, mordlka, mravnost napt. kiestanskd’, por. J. Kraus a kol., Novy akademicky slo-
vnik cizich slov A-Z, Nakl. Akademia, Praha (2007), s. 218 - [ttum. pol. L.H.: nauka
o moralnosci, o pochodzeniu i istocie dotyczacej $wiadomos$ci moralnej oraz znajo-
mosci postepowania, wiec jest to uklad zasad moralnych i obyczajowych, por. np. tzw.
moral chrzescijaniski // moralno$¢ chrzescijanska]. Skoro zostato nadmienione pojecie
dotyczace chrzescijanstwa, przytocze pare przykladow z ,ksiegi ksiag”, czyli z Pisma
Swigtego, zeby pokaza¢, jak w Biblii s3 thumaczone i opisywane zjawiska z przedmioto-
wego zakresu badawczego.

? Zwracam uwage na dwie podstawowe rozbieznosci: odmienne profilo-
wanie, czyli ‘nadawanie przedmiotowi okreslonego ksztattu’ jako jednej z podstawo-
wych operacji mentalnych, dokonywanej przez umyst ludzki (wraz z jego wymiarami
np. perspektywa, schematyzacja, wyodrebnieniem figury pierwszoplanowej i drugo-
planowej), w konsekwencji czego ukazg sieréznice w obrazowaniu rzeczy-
wisto$ci. Procesy te, uzywajac terminologii Ronalda Langackera (por. R. Langacker:
Foundations of Cognitive Grammar, vol. 1, Stanford (1987); R. Langacker: Wyktady
z gramatyki kognitywnej: Kazimierz nad Wista, Lublin (1995) oraz R. Langacker: Mo-
del dynamiczny oparty na uzusie jezykowym, [w:] Akwizycja jezyka w Swietle jezyko-
znawstwa kognitywnego, red. E. Dabrowska, W. Kubinski, Krakéw (2003), s. 30-117),
zostaly przedstawione jako: ,umiejetnosci konstruowania sytuacji (sceny) na rézne
sposoby w celu ujecia mysli” w efekcie czego odkryly sie znaczace dysproporcje tego
samego utworu (badanego tekstu // akapitu // zdania) w cato$ciowym procesie trans-
lacyjnym.
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lize intralingwalna iinterlingwalng, stanowiagcg priorytetowg czes$cé
konfrontatywnych badan’).

W teorii jezykoznawczej mamy najogélniej do czynienia z dwoma
metodami tlumaczenia®, czyli z tzw. procesem egzotyzacji i udo-
mowieniem, w ktérych dochodzi w wigkszym lub mniejszym stop-
niu - w zaleznosci od rodzaju ttumaczenia — do rekonstrukcji je-
zykowego obrazu $wiata. Jak twierdzi sam Norman Davies ,wa-
rianty nazw geograficznych zaleza po czesci od przekonan ludzi, ktérzy
ich uzywaja, po czgsci za$ — od uplywu czasu’, a obowigzek historyka
(oraz takze ttumacza przyp. wlasny L.H.) w tym wzgledzie ,,polega na
zwrdceniu czytelnikowi uwagi na to, jak terazniejszo$¢ rdzni sie od
przeszto$ci™. Przyjrzyjmy sie teraz doktadnie w dalszej czesci przepro-
wadzanej analizy leksykalnej, jak przedmiotowe jednostki leksykalne —
zlokalizowane w Starym i Nowym Testamencie Pisma Swigtego (jezyki
wyjsciowe: hebrajski i greka) — zostaly przettumaczone w czeskich i pol-
skich wyekscerpowanych wersetach biblijnych. Przywoluje zaréwno
staroczeskie i staropolskie, jak i wspodlczesne czeskie i polskie wydania.

Zaréwno w pierwszym, jak i drugim przykladzie, ktore sa tema-
tycznie powigzane, skoncentruje si¢ na nazwach wlasnych, szczegdlnie
uwzgledniajac nazwy srodkow platniczych - (patrz wyrazy wytluszczo-

? Dyskutowana moze by¢ nie tylko struktura literacka, ale takze zwiazki z mo-
delami biblijnymi i pozabiblijnymi, zachodzace zaréwno na poziomie literackim, jak
i tematycznym. Bardzo czesto dialog ten — jak zauwaza M. A. Wajda, Szkice z biblijnego
zwierzynica, Wyd. Petrus, Krakéw (2016), s. 43 — nabiera charakteru interdyscyplinar-
nego, bo odwoluje sie do dorobku jezykoznawcoéw, kulturoznawcéw czy historykéow.
Niewatpliwie takie badania poszerzaja nasze horyzonty konceptualne.

* Znana jest réwniez inna terminologia, polegajaca na przekladzie dostow-
nym i wolnym, ktora jest $cisle powigzana ze strategia ekwiwalencji formalnej
i dynamicznej.

> E. Tabakowska, O przektadzie na przyktadzie, Wyd. Znak, Krakow (2008), s. 79.
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ne) - jako obrazowy transfer elementéw kulturowych. Kluczowym

leksemem jest grecki wyraz agoapiov’, por.

BK

B21

PNS

JB

SNC

BG

BJW

(I - EWANGELIA WG SW. MATEUSZA 10,29)

Zdaliz nebyvaji prodavini dva vrabeckové za penizek?
(Mt 10,29) - (ttum. BK 2009: 12).

Vsak dva vrabcé za peniezek proddvaji (Matous 10,29) - (thum.
BO 1981: 69).

Neproddvaji se dva vrabci za halér? (Mt 10,29) - (ttum. CEP
2008: 1127).

Neprodavaji se dva vrabci za haléf? (Mt 10,29) - (tlum. CSP
2009: 1177).

Neprodavaji se snad dva vrabci za halé¥? (Mt 10,29) - (ttum.
B21 2009: 1267).

Coz se neprodavaji dva vrabci za minci malé hodnoty? (http://
www.jw.org/cs/).

Coz se naprodavaji dva vrabci za haléi? (Mt 10,29) - (ttum. |B
2009: 1719).

Jakoupak cenu md vrabec? (Matousovo Evangelium 10,29) -
(ttum. SNC 2011: 1160)”.

Izali dwoch wrobelkow za pienigzek nie sprzedajg, (Mt 10,29) —
(ttum. BG s. 757).

Izali dwu wrobléw za pienigdz nie przedajg, (Mt 10,29) — (ttum.
BJW 2000: 1970).

¢ W Czeskim Przekladzie Ekumenicznym (CEP) bezposrednio przy zastosowa-

nym ekwiwalencie jezykowym halére (dost. halerze) w przypisie pojawilo si¢ objasnie-

nie, Ze wyrazenie to pochodzi z jezyka greckiego i zZe pierwotnie brzmialo ono ,assa-

rion” (gr. aooapiov), jako 1/16 denara (s. 1127) lub ,,0ssaria” (s. 1187).

7 W sparafrazowanym wspoélczesnym czeskojezycznym ttumaczeniu Slovo na

cestu spotykamy sie z brakiem nazwy $rodka platniczego.
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NBG  Czyz nie sprzedajg dwoch wrébelkow za pienigzek? (Mt 10,29
ttum. NBG) - (za: http://www.biblest.com.pl/stb/ntest/mate-
usz/mat.html- dostepnos¢ 01.09.2017).

BT Czyz nie sprzedajqg dwdch wrébli za asa? (Mt 10,29) - (tlum. BT
1989: 1135).

BWP  Czyz nie sprzedaje si¢ dwu wrébli za jednego asa? (Mt 10,29) —
(ttum. BWP 1997: 1908-1909).

BW Czyz nie sprzedajg za grosz dwu wrobli? (Mt 10,29) - (tlum.
BW 2001: 1039).

BP Czyz nie sprzedaje sig dwoch wrobli za jednego asa, (Mt 10,29)
_ (ttum. BP 2012: 1409).

PNS  Czy nie sprzedaje si¢ dwéch wrébli za monetg malej wartosci?
(Mt 10,29) — (ttum. PNS 1997: 1227).

LXX  ovxi 80o otpovbia docapiov mwleitan kai &v ¢§ advt@v ov
meoeltaL €mi TNV yiv dvev 10D matpog dpdv (Mt 10,29) - (http://
www.blueletterbible.org — dostepnos¢ 01.09.2017).

VUL  nonne duo passeres asse veneunt et unus ex illis non cadet super
terram sine Patre vestro (Mt 10,29) — (http://www.blueletterbi-
ble.org - dostepnos¢ 01.09.2017).

BBrz  Izali dwu wréblikéw za pienigdz nie przedajg? (Mt 10,29) —
(ttum. BBrz 1563/2003: 868).

BBud. Aza nie dwa wrobla przedajg za Assarion? (Mt 10,29 tlum.
BBud) - (za: http://biblia.org.pl/pliki/ewangelion_wedle_ma-
teusza.pdf - dostepnos¢ 01.09.2017).

(I - EWANGELIA WG SW. LUKASZA 12.6)
BK Zdaliz nebyva pét vrabeckii proddvino za dva peniZky? (Lukas
12,6) — (ttum. BK 2009: 72).
BO Vsak pét vrabciev za poloven, (Lukas 12,6) — (ttum. BO 1981:
243).
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Coz neprodavaji pét vrabcii za dva haléfe? (Lukas 12,6) — (ttum.
CEP 2008: 1187).

Coz se neprodava pét vrabcii za dva haléfe? (Lukas 12,6) -
(ttum. CSP 2009: 1252).

Neprodava se snad pét vrabcii za dva halére? (Lukas 12,6) -
(thum. B21 2009: 1341).

Coz se neproddvd pét vrabcii za dvé mince malé hodnoty?
(L 12,6) - (http://www.jw.org/cs/).

Coz se neproddvd pét vrabcii za dva haléfe? (Lukas 12,6) -
(ttum. JB 2009: 1808).

Jakou cenu md vrabec na vasem trhu? Par haléii. (Lk 12,6) -
(ttum. SNC 2011: 1225).

Izali pieciu wrobelkéw nie sprzedajg za dwa pienigzki? (Lk 12,6)
— (thum. BG s. 814).

Izali pigci wrébli nie przedajg za dwa pienigzki? (Lk 12,6) —
(ttum. BJW 2000: 2075).

Czyz nie sprzedajg pig¢ wrébli za dwa assariony? (Lk 12,6) -
(http://www.biblest.com.pl/stb/ntest/lukasz/luk.html - dostep-
nos¢ 01.09.2017).

Czyz nie sprzedajg pigciu wrobli za dwa asy? (Lk 12,6) - (ttum.
BT 1989: 1197).

Czyz bowiem nie sprzedajg pieciu wrébli za dwa miedziaki?
(Ek 12,6) — (ttum. BWP 1997: 2023).

Czy nie sprzedaje si¢ pigeciu wrobli za dwa grosze? (Lk 12,6) -
(ttum. BW 2001: 1114).

Czyz nie sprzedajg pieciu wrébli za dwa asy, (Lk 12,6) - (ttum.
BP 2012: 1494).

Czyz nie sprzedaje sig pigeciu wrobli za dwie monety malej war-
tosci? (Lk 12,6) — (thum. PNS 1997: 1309).

Izali pigci wroblikow nie przedajg za dwa pienigdza? (Lk 12,6)
— (ttum. BBrz 1563/2003: 928).
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LXX  ovxi mévte otpovdia nwleital dooapiwv dvo kai €v €€ avtdv
ovk €0ty émheAnopévov évwmiov tod Oeod (Lk 12,6) - (http://
www.blueletterbible.org — dostepnos¢ 01.09.2017).

VUL  nonne quinque passeres veneunt dipundio et unus ex illis non est
in oblivione coram Deo (Lk 12,6) — (http://www.blueletterbible.
org — dostepnosc 01.09.2017).

WLk 12,6 mamy do czynienia z nastepujacymi ekwiwalenta-
mi, ktore sg przedmiotem ninejszej analizy: czes. pét vrabeckii za dva
penizky (BK), pét vrabciev za polovernt (BO), pét vrabcii za dva halére
(CEP, CSP, B21, JB), pdr haléfii (SNC), pét vrabcii za dvé mince malé
hodnoty (PNS), pie¢ wrobelkow za dwa pienigzki // pienigdza (BG, BJW
/] BBrz), pie¢ wrébli za dwa assariony (NBG), pol. pie¢ wrobli za dwa
asy (BT, BP), pie¢ wrobli za dwa miedziaki (BWP), pie¢ wrobli za dwa
grosze (BW) oraz pie¢ wrobli za dwie monety matej wartosci (PNS).

Niektdre stownictwo sposrod analizowanych wersetéw biblijnych
jak np. Czeski Przektad Ekumeniczny, czeska Biblia XXI Wieku, Czeski
Przektad Studyjny, czeska edycja Biblii Jerozolimskiej i polskojezyczne
tlumaczenie Biblii Warszawskiej zostalo przettumaczone w taki sposéb,
zeby ulatwi¢ zrozumienie tekstu rodzimym uzytkownikom. Dla Cze-
chéw w wyzej wymienionych czeskojezycznych przekladach zastoso-
wano dobrze im znane ekwiwalenty pieni¢zne w formie ,,halerzy” (jako
obowiazujacy na terytorium Republiki Czeskiej srodek ptatniczy: 1 ko-
rona = 100 halerzy), a dla Polakéw zastosowano analogicznie ,kultu-
rowe pojecia’, wykorzystujac w przekladzie dobrze im znane ,grosze”
- por.zjawisko udomowienia.

Kolejny przyktad bedzie dotyczyl Starego Testamentu, a konkretnie
kwestiinadrzednos$ci i podrzednos$ci wyrazéw z kategorii poje-
ciowej ptactwa. W celu oczyszczenia z tradu domu skladano w ofierze
réwniez ptaka (niektdre ttumaczenia podaja wrébla, inne, np. synogarli-
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ce®), a drugiego przedstawiciela kategorii pojeciowej awifauny - zgodnie

z Prawem Mojzeszowym — wypuszczano na wolnos¢, por.

BK

B21

PNS

JB

SNC

BG

BJW

(ITT — KSIEGA KAPELANSKA 14,49)

A vezma k ocisténi domu toho dva vrabce (Leviticus 14,49) -
(tlum. BK 2009: 108).

A na pocisténie jeho vezme dva vrabcé (3. MojziSova 14,49) -
(thum. BO 1988: 183).

Vezme dva ptdky, (Treti MojziSova Leviticus 14,49) — (tlum.
CEP 2008: 124).

Aby ocistil diim od htichu, vezme dva ptdaky, (Leviticus 14,49) -
(ttum. CSP 2009: 147).

Aby diim ocistil od hiichu, vezme dva ptaky, (Leviticus 14,49) -
(ttam. B21 2009: 128).

A k ocisténi domu od hiichu vezme dva ptdky (3. MojziSova
14,49) - (http://www.jw.org/cs/publikace/bible-online/nwt/
knihy/3-Mojzisova/14/).

K obéti za htich domu vezme dva ptdky, (Levitikus 14,49) —
(thum. JB 2009: 181).

Bude k tomu potrebovat dva ptdky, (Treti MojziSova 14,49) —
(ttum. SNC 2011: 128).

A weZmie na oczyszczenie onego domu dwu wréblow, (Leviti-
cus 14,49) — (ttum. BG s. 98).

a na oczyscienie jego wezmie pare wroblow (Kpt 14,49) - (thum.
BJW 2000: 195).

8 Biblia Poznatiska w Kpt 14,49 nie podaje w swoim tlumaczeniu ani ptaka (poj-

mowanego jako wyraz hiperonimiczny), ani wrébla (wyraz hiponimiczny), ale zostata

na jej kartach biblijnych uzyta leksyka, skupiajaca sie na wyprofilowaniu synogarlicy

(kohiponim), por. Dla uwolnienia domu od grzechu [kaptan] weZmie dwie synogarlice,

drzewo cedrowe, karmazyn i hizop (BP 2012, s. 142).
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NBG  Zatem weZmie do oczyszczenia domu pare ptakow, (111 Ksie-
ga Mojzesza 14,49) - (http://www.biblest.com.pl/stb/ste-
st/3Moj/3Moj.html).

BT Aby oczysici¢ dom, kaptan wezmie dwa ptaki, (Kpt 14,49) -
(thtum. BT 1989: 121).

BWP  Dla oczyszczenia domu weZmie dwa ptaki, (Ksiega Kaplanska
14,49) — (thum. BWP 1997: 188).

BW Potem wezmie celem oczyszczenia tego domu dwa ptaki (Leviti-
cus) — (ttum. BW 2001: 127).
BP Dla uwolnienia domu od grzechu [kaptan] wezmie dwie syno-

garlice (Kpt 14,49) — (ttum. BP 2012: 142).

PNS  Adla oczyszczenia domu z grzechu weémie dwa ptaki
(Kpt 14,49) - (thum. PNS 1997: 156).

BBrz A tak ku oczyscieniu onego domu, wezmie dwa wrobla, (3 Mojz.
14,49) — (BBrz 1563/2003: 110).

Oceniajac pracg ttumacza nad tekstem, Elzbieta Tabakowska zasta-
nawia si¢ nad kwestig, ktora nie zawsze da si¢ jednoznacznie rozwigzac,
gdyz dotyczy ona rowniez wzmiankowanej triady: bledu styli-
stycznego - bledu jezykowego - bledu inter-
pretacji. Jak podkredla autorka blgd jezykowy (gramatyczny) fatwo
usung¢ i wytropié; blgd stylistyczny bywa sprawg subiektywnej oceny;
natomiast blgd interpretacji — najgrozniejszy ze wszystkich - moze
umkngc¢ uwagi krytyka, a ponowna lektura oryginalu nie zawsze odkry-
wa go przed samym tlumaczem”.

Warto sobie uswiadomic, ze kazdy proces translacyjny — zwlaszcza
dotyczacy ekspresji pisemnej — wymaga doglebnego przemyslenia i pre-
cyzyjnego stosowania odpowiednich jednostek leksykalnych.

Przedstawione dwie translacyjne strategie ttumacza skupiajg sie
w pierwszym zasygnalizowanym wypadku wokot pojecia: ,,foreigniza-

° E. Tabakowska, O przektadzie na przyktadzie, Wyd. Znak, Krakow (2008), s. 53.
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tion” — czyli utrzymania réznic kulturowych, albo w drugim
wypadku dotyczg ,,domestication” - to znaczy, Ze mamy do czynienia
z maksymalnym ztagodzeniem kulturowego szoku, ulegajace-
go adaptacji i tlumaczeniu. W zwigzku z czym pojawia si¢ niewidzial-
nosc¢ // niewidoczno$¢ (ang. invisibility) ttumaczenia, ktéra minima-
lizuje obco$¢ tekstu. Uzywajac metafory Elzbiety Tabakowskiej,
opartej na koncepcji niemieckiego hermeneuty Friedricha Schleierma-
chera (przektad oswojony i przektad wyobcowany'), mozemy si¢ dowie-
dzie¢, ze chodzi o ,wysylanie czytelnika w zagraniczng podréz” albo
»sprowadzenie autora do kraju czytelnika™'. Te dwa diametralnie réz-
nigce sie typy przektadow - zwlaszcza pod wzgledem techniki ttuma-
czenia'? — powoduja widoczne zréznicowanie w koncowej sferze odbio-

10 Strategia ta, bedaca w opozycji do szeroko rozumianej domestykacji oraz ktdra
sama roznica miedzy (forenizacja i domestykacja), stala sie wytyczngideologicz-
nego i etycznego projektu okreslanego mianem tzw. przyprowadzenia czytelni-
ka do autora iautora do czytelnika (por. E Schleiermacher (1813/2010), O réznych
metodach ttumaczenia. Przel. P. Bukowski [w:] Przektadaniec 21, Wyd Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego, Krakéw (2010), s. 8-29; A. Berman., Przektad jako doswiadczenie
obcego [w:] Wspdlczesne teorie przektadu. Antologia pod red. P. Bukowskiego i M.
Heydel, przekt. Uta Hrehorowicz. Wyd. Znak, Krakéw (2009), s. 247-264; L.Venuti,
The Translator’s Invisibility: A History of Translation. Routledge, London-New York
(1995); L.Venuti, Przektad, wspdlnota, utopia [w:] Wspdiczesne teorie przektadu. An-
tologia pod red. P. Bukowskiego i M. Heydel, przekl. M. Heydel. Wyd. Znak, Krakéw
(2009), s. 265-293) - do ktérego sprowadza si¢ rola kazdego tlumacza literatury.

1 E. Tabakowska, Ttumaczqgc si¢ z ttumaczenia. Wyd. Znak, Krakéw (2009),
s. 52-53.

12 Zgodnie z istniejacymi zabiegami traduktologicznymi i probg klasyfikacji tiu-
maczenia imion oraz nazw wlasnych mozna wyréznié trzy grupy:

« tlumaczenie obcego imienia wlasnego poprzez uzycie ekwiwalentu jezyka docelo-
wego lub wymyslonego przez ttumacza;

o pozostawienie obcego imienia wlasnego w jego oryginalnej formie;

o tlumaczenie poprzez wprowadzenie ekwiwalentu z tzw. ,trzeciej kultury”’, por.
K. Kwasna, Potworne czy nienazwane? O przektadzie opowiadarnn Howarda Phillipsa
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ru. W translacji kulturowej to, co ,,obce” nigdy nie ulegnie calkowitemu
przyswojeniu, lecz zachowa swg odrebnos¢, ktora nalezy - jak podkresla
Katarzyna Lukas - zaakceptowac®.

Trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze zaréwno wjezyku biblijnym',
jakiw jezyku potocznym dochodzi w niektérych miejscach ,nie-
stety” do wielu przektaman jezykowych®, por. zwlaszcza wyrazy wy-
tluszczone:

Lovecrafta [w:] Studia o Przekladzie nr 36, pod red. P .Fasta, Wyd. Slask, Katowice
(2013), s. 117-148; K. Hejwowski, Kognitywno-komunikacyjna teoria przektadu,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa (2006); K. Hejwowski, Klasyfikacja ble-
dow ttumaczeniowych - teoria i praktyka, [w:] A. Kopczynski, M. Kizeweter, ,,Ja-
kos¢ i ocena ttumaczenia”, Wydawnictwo Szkoty Wyzszej Psychologii Spofecznej
Academica, Warszawa (2009), s. 141-161; K. Hejwowski, Iluzja przektadu, prze-
ktadoznawstwo w ujeciu konstruktywnym, Studia o przekladzie nr 41 P. Fast (red.),
Wyd. Naukowe Slqsk i SIW, Katowice (2015), O.Wojtasiewicz., Wstep do teorii tiu-
maczenia, Wyd. Translegis, Warszawa (2007); R. Lewicki, Miedzy adaptacjg i eg-
zotyzacjq: The Pickwick Papers w przektadzie polskim i rosyjskim [w:] Przektadajgc
nieprzektadalne, red. W. Kubinski, O. Kubinska, T. Z. Wolanski, Wyd. Uniwersyte-
tu Gdanskiego, Gdansk (2000), s. 191-200.

B K. Lukas, Jungowska wizja archetypow i artysty w prozie Brunona Schulza i jej
przektadzie na jezyk niemiecki [w:] Translatio i literatura red. nauk. A. Kukulka-Woj-
tasik, Wyd. Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa (2011), s. 216.

4 Kazde ttumaczenie tekstu na inny jezyk jest zawsze ztozonym i z reguly nie-
tatwym przedsiewzieciem. To dotyczy szczegélnie trudnych do przekladania tekstow
religijnych, do ktérych zaliczamy takze Pismo Swigte. Wyekscerpowane przyklady
w niniejszym artykule — koncentrujace sie na przedmiotowej kategorii pojeciowej
gwiazdozbioréw i ptactwa — daja dobry przeglad o wielkoéci zastosowanych technik
translatorskich oraz zwracaja uwage na wyeksponowane rdznice, jakie istnieja w bada-
nych czeskich i polskich wersjach przektadanego tekstu.

> W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze jest to spowodowane prawdopodobnie
tym, jak my - jako aktywni uzytkownicy jezyka i przyjetej komunikacji werbalnej - po-
strzegamy otaczajacy $wiat przy uzyciu stosowanej leksyki w danym kregu kulturowym.
Warto takze wspomnie¢ o tym, ze w Biblii nie sa zawarte najwazniejsze dane o cha-
rakterze astralnym czy zoologicznym, ale przede wszystkim teologicznym. Z drugiej
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(IV — KSIEGA SEDZIOW 7.25)

A chytili dvé knizat Madianskych, Goréba a Zéba. I zabili
Goréba na skdle Goréb a Zéba zabili v lisu Zéb, a honili Ma-
dianské, hlavu pak Gorébovu a Zébovu ptinesli k Gedeonovi za
Jorddn. (Kniha Judicum, totiz soudcti izraelskych 7,25) - (tlum.
BK 2009: 228).

a popadena dva muzé madianskd Oreba a Zeba zabil na horé
Oreb, ale Zeba v lisici Zeb. A stihali sii Madiana, hlavy Orebo-
vu a Zebovu nestice k Gedeonovi, prés réku Jordanski. (Soudct
7,25) — (thum. BO 1988: 373).

Pritom zajali dva midjinské velmoZe, Oréba (to je Havrana)
a Zéba (to je Vlka). Oréba zabili na Havrani skdle a Zéba za-

bili ve VIcim lisu a prondsledovali Midjance. Hlavu Orébovu
a Zébovu prinesli Gedeénovi za Jorddn. (Soudct 7,25) — (thum.
CEP 2008: 244).

Pfitom zajali dvé midjdnskd kniZata, Oréba a Zéba. Oréba za-
bili na Cir Orébu a Zéba zabili v Jekeb Zébu. Prondsledovali
Midjdnce a hlavu Oréba a Zéba ptinesli Gedednovi pres Jorddn.
(Soudcir 7,25) — (ttum. CSP 2009: 310).

Prondsledovali Mididnce a zajali dva jejich velitele, Oreba (totiz
Havrana) a Zeeba (totiz Vlka). Oreba popravili u Havrani
skaly a Zeeba u Viciho lisu. Orebovu a Zeebovu hlavu pak pri-
nesli Gedeonovi na druhou stranu Jorddnu. (Kniha Soudct
7,25) — (thum. B21 2009: 284).

Zajali také dvé midianskd kniZata, totiz Oreba a Zeeba; a pristo-
upili k tomu, aby Oreba zabili na Orebové skdle, a Zeeba zabili

u Zeebovy vinné nadrze. A ddle Midiana prondsledovali a Ore-
bovu a Zeebovu hlavu prinesli Gideonovi v jorddanském kraji.

strony wypadatoby réwniez podkresli¢, ze Pismo Swigte jest dzietem literackim, wiec

jego interpretacja wymaga przeprowadzenia krytyki literackiej, w tym zwlaszcza jego

struktury, kontekstu, symboliki, wlasciwosci jezyka i zastosowanej leksyki.
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(Soudci 7,25) - (http://www.jw.org/cs/publikace/bible-online/
nwt/knihy/soudci/7/).

Zajali oba midianské ndcelniky, Oreba a Zeeba. Oreba zabili
u Orebovy skdly a Zeeba u Zeebova lisu. Prondsledovali Madia-
na a prinesli Gedeonovi za Jorddn Orebovu a Zeebovu hlavu.
(Kniha Soudct 7,25) - (ttum. JB 2009: 362).

Zajali dva midjanské velitele, Oréba (to znamend Havran)
a Zéba (to znamend Vlk). Oréba pak popravili na Havrani
skdle, Zéba zabili ve VIcim lisu a jejich hlavy pfinesli Gedednovi
za Jorddn. (Soudct 7,25) — (thum. SNC 2011: 258).

Przytém pojmali dwoje ksigzqt Madyjanskich, Oreba i Zeba;
a zabili Oreba na skale Oreb, a Zeba zabili u prasy Zeb, i gonili

Madyjanity, a glowe Oreba i Zeba przyniesli do Giedeona za Jor-
dan. (Ksigga Sedziow, ktérg zowig Judicum 7,25) - (thlum. BG
5. 214).

I pojmawszy dwu mezow Madiariskich, Oreba i Zeb, zabit Ore-
ba na skale Oreb, a Zeba na prasie Zeb. I gonili Madian niosgc
gltowy Oreb i Zeb do Gedeona za rzeke Jordan. (Ksiegi Sedziow
7,25) - (tlum. BJW 2000: 400).

Nadlto ujeli dwoch ksigzgt midjanickich — Oreba i Zeeba. I zabili
Oreba przy skale Oreb, zas Zeeba zabili przy prasie Zeeb oraz
scigali Midjanitow. Zas glowy Oreba i Zeeba przyniesli za Jar-
den, do Gideona. (Ksigga Sedziow 7,25) — (http://www.biblest.
com.pl/stb/stest/sedziow/sedziow.html).

Ujeli przy tym dwéch dowddcéw madianickich: Oreba i Zeeba.
Oreba zabili na skale Oreba, a Zeeba przy tloczni Zeeba. Scigali
nadal Madianitow, a glowy Oreba i Zeeba przyniesli Gedeonowi
za Jordan. (Ksigga Sedziow 7,25) — (thum. BT 1989: 238).
Schwytawszy nastepnie dwoch przywédcow madianickich, Ore-
ba i Zeeba, roztrzaskali Oreba o skale Oreba, a Zeeba zabili
przy tloczni Zeeba. I nadal $cigali Madianitéw, glowy zas Oreba
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i Zeeba przyniesli Gedeonowi na drugg strong Jordanu. (Ksiega
Sedziow 7,25) — (ttum. BWP 1997: 401).

BW Wzieli wtedy do niewoli dwoich ksigzgt midianiskich, Oreba
i Zeeba; Oreba zabili na Skale Oreba, a Zeeba zabili przy tloczni
Zeeba i gonili Midiarniczykoéw, a glowe Oreba i Zeeba przyniesli
do Gedeona na tamten brzeg Jordanu. (Ksiega Sedzidéw 7, 25) —
(ttum. BW 2001: 273).

BP Pojmali oni réwniez dwdch wodzéw midianickich, Oreba i Zeeba,
i zabili — Oreba na Skale Oreba, a Zeeba zabili w Tloczni Zeeba.

Potem scigali nadal Midianitéw. Glowe zas Oreba i Zeeba zanie-
sli do Gedeona na drugq strong Jordanu. (Ksiega Sedziow 7,25)
_ (ttum. BP 2012: 288).

PNS  Pojmali tez dwoch ksigzgt Midianu, mianowicie Oreba i Zeeba;
potem zabili Oreba na skale Oreb, a Zeeba zabili przy kadzi wi-
niarskiej Zeeb. I dalej scigali Midian, a glowe Oreba oraz Zeeba
przyniesli do Gedeona w regionie nadjordanskim. (Ksiega Se-
dziéw 7,25) - (ttum. PNS 1997: 333).

Z innymi nie$cisto$ciami traduktologicznymi spotykamy si¢ pod-
czas identyfikacji nazw astralnych i galaktycznych, gdzie czg¢$ciowo
(w zaleznosci od rodzaju tlumaczenia) wykorzystana jest termino-
logia ludowa (patrz wyrazy pojedynczo podkreslone w przykladzie
nr 5), por.

(V - KSIEIGA AMOSA 5,8)'¢
BK Toho, kteryz ucinil Kutdtka i Oriona, kteryz proménuje stin
smrti v jitro, a den v temnosti nocni [...], — (ttum. BK 2009: 752).

6 W tym wersecie — podczas dokonywanej préby translacyjnej — skupiamy sie na
hebr. nazwie 1772°2 Kima" (patrz wyrazy wytluszczone w tekscie gléwnym). Przedsta-
wiany hebr. wyraz podawany jest zgodnie z pomocniczg numeracjg Stronga [h-3558].
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BO Cinicieho Arcturum (to jisté znamenie) a Orionem (tu jistil
hvézdu) a obracijicieho v jitro tmy a den v noc proménijicieho,
[...] = (thum. BO 2009: 43).

CEP  Ten, ktery ucinil Plejddy a Oridna, obraci sero smrti v jitro, ale
i den zatmivd noct, [...] - (ttum. CEP 2008: 906).

CSP  Hledejte toho, kdo ucinil Plejddy i Orion, kdo obraci nejhlubsi
tmu v rdno a den zatmivé noci, [...] - (ttam. CSP 2009: 1109).

B21 Ten, ktery stvoril Plejddy a Orion, ktery obraci stin smrti na ji-
tro a den pak zase stmivd v noc, [...] - (thum. B21 2009: 1193).

PNS  Puvodce souhvézdi Kimy a souhvézdi Kesilu, a Ten, kdo ob-
raci hluboky stin v jitro, a Ten, kdo zatmél iden jako noc,
[...] - (http://www;jw.org/cs/publikace/bible-online/nwt/knihy/
amos/5/).

JB To on tvori Kutdtka a Oriona, on méni v jitro husté temnoty
a den zatmivd jak noc; [...] - (thtum. JB 2009: 1623).

SNC  On je tim, ktery stvofil vesmir i souhvézdi Plejad a Orionu -
(thum. SNC 2011: 1094).

BG Tego, ktory uczynit Baby na niebie i Oryjona, ktory cieri Smierci
w poranek odmienia i dzieni w ciemnosci nocne; [...] - (thum. BG
1964: 719).

BJW  Tego, ktory uczynit Woz niebieski i Kosg i ktory obraca ciemno-
sci w zaranie, i dzien w noc odmienia, [...] — (thum. BJW 2000:
1861).

NBG  Zwrdccie sig ku Temu, co uczynil plejady i Oriona, co mrok
smiertelny zamienia w poranek, a dzieni w noc sciemnia; [...] -
(http://www.biblest.com.pl/stb/stest/amos/amos.html).

BT To ten, ktory uczynit Plejady i Oriona, ktory przemienia ciem-
nosci w poranek, a dzienn w noc zaciemnia, [...] — (ttum. BT
1989: 1072).

BWP  To On stworzyt Siedmiozbior i Oriona, to On przemienia ciem-
nos¢ w jasniejgcy ranek [...] - (ttum. BWP 1997: 1806).
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BW On tworzy Plejady i Oriona, mrok przemienia w poranek, a po
dniu zsyta ciemng noc; [...] - (ttum. BW 2001: 979).

BP On, ktéry stworzyt Plejady i Oriona, ktéry zamienia ciemnosé
w poranek, a dzieii w ciemnosci nocne; [...] - (ttum. BP 2012:
1326).

PNS  Tworca gwiazdozbioru Kima i gwiazdozbioru Kesil, Ten, ktory
zamienia gleboki cieni w ranek, i Ten, ktory sprawit, Ze dzien stat
sig ciemny jak noc, [...] - (ttum. PNS 1997: 1171).

BBrz  Ten, ktéry stworzyt Chima i Chesil iktéry przemienia cieni
Smierci w Swiatto poranne, a zacimia dzien nocg [...] - (ttum.
BBrz 1563/2003: 815).

Przekonalismy si¢ réwniez, ze na podstawie wyekscerpowanych
wersetow biblijnych, przettumaczonych na jezyk czeski i polski, moze-
my dostrzec, ze: pocesténé poboby jmen vrostly ne jenom do tkdné jazyka,
ale i do obrazné mysli jeho uzivateli’” - [ttum. pol.: zbohemizowane po-
dobienstwa nazw wiasnych przedostaly si¢ nie tylko do tkanki jezyka, ale
i do obrazowej mysli jego uzytkownikéw]. Ta zaobserwowana asymetria
jezykowo kulturowa'® doprowadzita do powstania ,dualizmu prze-
ktadowego” znanego jako przeklad ‘dostowny’ i ‘wolny, ktory jest $ci-
Sle powiazany ze strategia ekwiwalencji formalnej i dynamiczne;.

Odnosnie do wyzej wymienionych przyktadéw mozna powiedziec,
Ze: jednd se o faktor kultury v prekladu, cili pomér prvkii reprezentujicich

17 A. Stich, Jazyk bible u nds [w:] Outednik P: Aniz jest co nového pod sluncem.
Nakladatelstvi & vydavatelstvi Volvos Globator, vydani prvni, Praha (2011), s. 10.

'8 Ttumacz musi wybiera¢ w trakcie procesu budowania tekstu ciggle ktoras
z trzech relacji (por. G. Kubski, Teoria komentarza biblijnego, t. XVI. Uniwersytet im.
A. Mickiewicza, Wydzial Teologiczny, Poznan (2000), s. 75), tj. musi mie¢ na uwadze
réwnoznaczno$¢ jako ‘odpowienio$¢ relacji semantycznej’; rownowartos¢ jako ‘re-
lacje syntaktyczne’ i rownoksztaltno$¢ jako ‘cecha adekwatnosci wobec wypowiedzi
przekladanego tekstu, ktére powinny by¢ dominujace dla opracowywanego ogniwa

ttumaczenia.
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kulturni kontext autora a prvkii pfiznacnych pro kontext prekladatele.
Sémanticky se da vyjadrit opozici ,svoje” a ,cizi”, kterd se v prekladu
miuiZe realizovat v zdavislosti na prekladatelové komunikacnim postoji pri-
blizovanim nebo oddalovdanim se od predlohy (exotizace - naturali-
zace) — por. (prace np. Antona Popovic¢a'; Milana Hrdlicky*) - [ttum.
pol.: omawiane s3 zagadnienia dotyczace czynnikéw kultury w prze-
kladzie, czyli jaki jest stosunek elementdéw reprezentujacych kontekst
kulturowy autora i elementéw charakterystycznych dla kontekstu tiu-
macza. Z punktu widzenia semantyki mozna stworzy¢ opozycje ,,swo6j”
i ,obcy”, ktéra w przekladzie moze by¢ realizowana w zaleznosci na
komunikacyjnym stanowisku tlumacza, ktéry przybliza sie lub oddala
od pierwowzoru (jako tekstu oryginalu). Pragne podkresli¢, ze analizo-
wane teksty religijne wymagaja — jak zaznacza Janikowski* - nie tylko
ogromnej dbalosci o ekwiwalencje denotacyjng oraz kohezje leksykal-
ng, ale takze pochylenia si¢ ttumacza nad specyficznymi warunkami
percepcji odbiorcy finalnego.

Reasumujac mozna powiedzie¢, ze (w niektorych ttumaczeniach
biblijnych)* przedstawiona strategia udomowienia jako forma prze-

¥ A. Popovi¢ A, Teéria umeleckého prekladu, Tatran, Bratislava (1975), s. 275.
2 M. Hrdlicka (red.), K verbdlni a neverbdlni komunikaci. Vybér z praci Ceskych
a slovenskych autorii. Vyd. Ostravska univerzita, Ostrava (2004), s. 77.
2! P. Janikowski, Obrazy religijnosci. Odmiennosc¢ religijna w przektadzie [w:] Od-
miennos¢ kulturowa w przektadzie red. P. Fast, P. Janikowski, A. Olszta. Studia o prze-
kladzie nr 25, Wyd. Slask i WSL, Katowice-Czestochowa (2008), s. 55.
2 Thumacz zawsze zostawia znak szczeg6lny w przekltadzie. Zeby jednak ttumacz
wykonat dobry przekiad, musza by¢ spetnione przez niego minimalnie trzy warunki:
1) musi bezblednie rozumie¢ tekst oryginatu, przede wszystkim pod wzgledem te-
matu i stylu;

2) musi sobie wlasciwie poradzi¢ z przezwycigzeniem réznic pomiedzy dwiema
strukturami jezykowymi;

3) musi rowniez uporaé sie z odtworzeniem w przektadzie stylistycznych struktur
oryginalu.
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ktadu prowadzi z reguly do stworzenia fatwego i zrozumiatego ttuma-
czenia w odbiorze, ktory stara si¢ zblizy¢ do szeroko pojetych standar-
déw oraz do wartosci kultury docelowej, zacierajac przede wszystkim
charakterystyczne cechy kultury wyjsciowej*. Druga metoda tlumacze-
nia polegajaca na strategii egzotyzacji skupia si¢ na wprowadzeniu do
przekladanego tekstu réznych zapozyczen i kalek ze wzgledu na to, zeby
czytelnik uswiadomit sobie fakt, Ze ma do czynienia z produktem obcej
kultury. Oznacza to, ze zaproponowana egzotyzacja pozwala na wpro-
wadzenie elementéw obcosci do utworu (tj. przekladanego tekstu) jed-
noczesnie przenoszac odbiorce-czytelnika do $wiata oryginatu. Strate-
gia ta polega na tym, ze z jezyka zZrédlowego konkretnie uzywane nazwy
stosowane podczas przekladu - w naszym przypadku omawiane nazwy
geograficzne i imiona wlasne oraz $rodki platnicze i reprezentanci $wia-
ta awifauny - przenoszone s3 do jezyka docelowego bez zadnych mody-
fikacji, czy przeksztalcen kulturowo-jezykowych*.

Pierwszy teoretyk przektadu, za jakiego si¢ uwaza $wigtego Hieronima, autora
przektadu Pisma Swigtego laciniskiej Wulgaty, widzial koniecznosé¢ spelnienia przez
tlumacza trzech waznych postulatow:

o dobrze zrozumie¢ tekst oryginalu;
o wiernie oddac sens;
o szczegblnie zadbal o poprawnos¢ i piekno jezyka przekiadu.

» W tym momencie chcialoby si¢ przywota¢ mysdl francuskiego teoretyka prze-
kfadu Antoine Bermana o niszczeniu sieci elementéw rodzimych, por. A. Berman,
Przektad jako doswiadczenie obcego [w:] Wspotczesne teorie przektadu. Antologia pod
red. P. Bukowskiego i M. Heydel, przekl. U. Hrehorowicz. Wyd. Znak, Krakéw (2009),
s. 260, ktdry jako tlumacz byt zwolennikiem strategii wyobcowania postawy ,widocz-
noéci” ttumacza. Zwracal uwage na sily deformujace tekst, ktére uniemozliwiaja ,,do-
$wiadczenie obcego”.

2 B. Potuszynski, Strategie ttumaczeniowe stosowane podczas przektadu nazw
wlasnych [w:] Jezyki obce w szkole nr 4/2012. Wyd. Fundacja Rozwoju Systemu Eduka-
cji, Warszawa (2012), s. 42-45.
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Jak si¢ okazuje wlasciwa interpretacja nazw hebrajskich w Starym
Testamencie nie jest tatwa. To dotyczy takze Nowego Testamentu spisa-
nego w grece. Zauwazamy, Ze:

 w niektorych ttumaczeniach biblijnych mamy do czynienia z do-
wolnoscig przekladoznawcza,

« w przekladach wazng rol¢ odgrywa czynnik kulturologicznych
kompetencji tltumacza ze wzgledu na fakt, ze to on musi wy-
czud, czy koncowy odbiorca bedzie znal omawiany wyraz lub czy
nie zaistnieje potrzeba wyjasnienia tej sekwencyjnej aluzji (bez-
posrednio w tekscie lub w przypisie),

« wyobrazenia ttumaczy o tym samym utworze (rozdziale // wer-
secie) niekiedy rdéznig si¢ dos¢ zasadniczo, znajduje to odbicie
w wyborze konkretnych rozwigzan i w ostatecznym ksztalcie
przekladanego tekstu,

o tlumaczenie powinnismy traktowac jako $rodek budowania
wzajemnego zrozumienia miedzy uczestnikami kultury wyj-
$ciowej i docelowej,

o przeklad nosi w sobie znamiona twdrczosci, co daje ttumaczowi
prawo do inwencji, a w niektérych przypadkach do dos¢ swo-
bodnej interpretacji, co bezposrednio koresponduje z przed-
miotowq tezg oetycznych ispotecznych ramach wokét
traduktologicznych proceséw zarzgdzania, zwlaszcza z zakre-
su tekstow pisanych.
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WYKAZ SKROTOW PRZEKEADOW BIBLIJNYCH:

BBud - Biblia Szymona Budnego
BBrz - Biblia Brzeska

BG - Biblia Gdatiska

BJW - Biblia Jakuba Wujka

BK - Bible kralickd

BO - Bible olomouckad

BP - Biblia Poznarska

BT - Biblia Tysigclecia

BW - Biblia Warszawska

BWP - Biblia Warszawsko-Praska
B21 - Bible 21. stoleti

CEP - Cesky ekumenicky preklad
CSP - Cesky studijni preklad

JB - Jeruzalémskd bible

LXX - Septuaginta

NBG - Nowa Biblia Gdariska
PNS - Pfeklad nového svéta

PNS - Przeklad Nowego Swiata
SNC - Slovo na cestu

VUL - Wulgata
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