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KULTURA A KONSUMPCJA. WPLYW WZROSTU
GOSPODARCZEGO NA SPOLECZENSTWA
PANSTW BRICS

Wstep

Panstwa grupy BRICS (Brazylia, Rosja, Indie, Chiny, RPA)
w ostatnich dekadach XX wieku i1 na poczatku XXI nalezaly do
grupy gospodarek najszybciej rosngcych, do tzw. emerging
markets!. Gospodarki tych panstw ze wzgledu na potencijat (ludzki,
terytorialny) w istotnym stopniu oddziatywaty na ksztalt
owczesnego swiata. Przesuniecie w tak krotkim (w stosunku do lat
dotychczasowej bytnosci cztowieka) okresie setek milionow ludzi
z grupy najbiedniejszych do klas zamozniejszych w potaczeniu
z casusem ,globalnej wioski”? doprowadzito do modyfikacji
dotychczasowego modelu kulturowego w tak odmiennych

I odlegtych geograficznie warunkach.

1 Center for Knowledge Societies, Emerging Economy Report, dostep online, tytut
dostepu: http://cks.in/portfolio-item/emerging-economy-report/, (Dostep: 15.06.2015 r.).
2 McLuhan M., The Gutenberg Galaxy, University of Toronto Press, Toronto 1962, s. 32.
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Ewolucja, ktéra dotyczy ok. 42 procent populacji Ziemi®
zachodzi bardzo dynamicznie w wyniku wielu procesow. Ich
podiozem jest wzrost oczekiwan ludzi, prowadzacy do wzrostu
konsumpcji. T¢ mozna zobrazowa¢ m.in. przy pomocy PKB per
capita. Dotychczasowe modele, styl zycia, bedace wynikiem wielu
doswiadczen, tradycji, ulegaja zmianom. Kazde kolejne pokolenie
funkcjonuje w nowych warunkach materialnych, w nowej
zinformatyzowanej rzeczywisto$ci. Moze wigcej 1 wie wigcej
0 tym, co jest wokot.

Celem artykulu jest ukazanie wplywu wzrostu
gospodarczego, ktory byt udziatem BRICS w latach 1990-2010 na
zmiany  kulturowe w  tych  spoteczenstwach.  Analizg
przeprowadzono, korzystajac z doswiadczen Geerta Hofstedego —
jednego z najbardziej znanych badaczy kultur, ktéry w wyniku
wieloletnich analiz réznych grup spotecznych stworzyt wymiary
kultury, udoskonalane 1 rozszerzane przez jego uczniow
i nasladowcow®. Zamiarem autora jest zweryfikowanie zalozenia,
iz wraz ze wzrostem PKB per capita ulega zmianie dotychczasowy
model kulturowy. Pos$rednim celem jest wskazanie kierunku zmian

w ramach poszczegdlnych wymiarow kultury.

8 Global Bank, Data: Countries and Economies, dostep online, tytut dostepu:
http://data.worldbank.org/country, (Dostep: 02.06.2015 r.).

4 Oficjalna strona internetowa fundacji Profesora Geerta Hofstedego, dokument
elektroniczny, tytut dostepu: http://geert-hofstede.com, (Dostep: 14 czerwca 2015 r.).
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W badaniach wykorzystano do$wiadczenia G. Hofstedego
i jego uczniéw, w tym m.in. Misho Minkova i Henka Vinkena®. To
w ich wyniku powstaly kolejne aktualizacje dotychczasowych
badan. Poza tym, w artykule wykorzystano dane m.in. Banku
Swiatowego, = Migdzynarodowego  Funduszu ~ Walutowego.
Literatura polska 1 obcojezyczna pozwolita na weryfikacje
przyjetych zatozen.

W trakcie rozwazan przyjeto, iz wzrost PKB 1 PKB per
capita prowadzi do wzrostu klasy S$redniej i wyzszych klas
spotecznych. Przechodzenie spoteczenstwa z warstw najubozszych,
poparte wigkszymi mozliwosciami dochodowymi prowadzi do
wzrostu konsumpc;ji. Globalizacja doprowadzita do
rozprzestrzeniania si¢ wzorcow kulturowych — przede wszystkim
w zakresie modelu konsumpcji. Potaczenie dostgpu do informacji
wraz ze wzrostem  dochodow  prowadzi do  zmiany
dotychczasowego modelu kulturowego danego spoteczenstwa.

W  pierwsze] czesci artykulu skupiono uwage na
podstawowych pojeciach, jak réwniez na zdefiniowaniu wymiaréw
kultury wg klasyfikacji Hofstedego. W drugiej zwrocono uwage na
wzrost gospodarczy i1 wynikajaca wprost z niego zmiang w zakresie
konsumpcji. Wyjasniono réwniez zainteresowanie panstwami
BRICS 1 wystepujacym w $wiecie fenomenem tworzenia blokow

wspolpracy miedzynarodowej.

5 Prywatna strona Profesora Geert’a Hofstede’go — dane, dokument elektroniczny, tytut
dostepu: http://geerthofstede.eu/vsm-08, (Dostep: 15 czerwca 2015r.).
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W trzeciej czes$ci artykulu przegladem objeto panstwa
BRICS pod wzgledem wskaznikow odpowiedzialnych za wzrost
gospodarczy 1 konsumpcj¢, w porOwnaniu do zmian, jakie w tych
panstwach zaszly w ostatnich dziesigcioleciach. Ostatecznie
poréwnano te zmiany z wymiarami kultury Hostedego. Ostatecznie
wskazano, jak moga przebiega¢ zmiany kulturowe w kolejnych
dekadach.

Tematyka kultury w aspekcie ekonomicznym wymaga
wprowadzenia definicyjnego. Zaréwno kultura, jak i gospodarka to
obszary rozlegte, na temat ktorych powstato wiele publikacji. Tak
wiec na poczatku nalezy nakresli¢ ramy, w jakich beda prowadzone

dalsze rozwazania.

Wprowadzenie definicyjne

Globalizacja nie jest procesem nowym. Od momentu
rozprzestrzeniania si¢ wiedzy, powielania pewnych wzorcéw
w skali swiata mozna mowi¢ o jej wystgpowaniu. W roéznych
okresach zmieniat si¢ jedynie jej kierunek i natezenie. Od czaséw
Wielkich Odkry¢ Geograficznych przez kilka kolejnych wiekow
przewazaty kultury panstw europejskich. To one dominowatly
rdzenng ludno$¢ 1 zawlaszczaty nowe obszary. W XX wieku sita
oddziatywania przesunela si¢ w kierunku Ameryki Péinocne;.
USA, ktore po II wojnie $wiatowej staly si¢ przeciwwaga dla

ZSRR, a nastgpnie po okresie Zimnej] Wojny hegemonem,
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zdominowaty  kulturowo  $wiat.  Przedstawiciele  innych
spoteczenstw chcieli zy¢ w USA, a jezeli nie bylo to mozliwe, to
powielali amerykanski styl zycia. American dream stal si¢
marzeniem ludzi z réznych stron $wiata®.

Koniec XX wieku — wzrost azjatyckich gospodarek —
zwiastuje  zmiang  kierunku  globalizacji.  Dotychczasowi
nasladowcy wecielajg si¢ w rolg liderow. Globalizacja stwarza wiele
mozliwosci, jak i kreuje zagrozenia rozwojowe’. Jest zarazem
procesem wielowymiarowym i bardzo zywiotowym?®. Globalizacja
jest pojeciem odnoszacym si¢ do wielu zjawisk, procesow,
ptaszczyzn zycia spotecznego i1 gospodarczego. Dotyka kultury
I stylu zycia ludzi. Oznacza wzrost roznego rodzaju potaczen,
powigzan, niesymetrycznych oddziatywan. Dotyczy ro6znych
dziedzin zycia, poczynajac od kultury masowej, poprzez finanse,
migracje, po bezpieczenstwo, w tym utrzymanie pokoju’.
W wyniku $cierania si¢ réznych wzorcéw, dochodzi do
czeSciowego splaszczania poszczegélnych kultur 1 powielania
WZOrcow, ktore uznawane s powszechnie za
najciekawsze/najlepsze.

Globalizacja jest aktywatorem i dynamizatorem pewnych

proceséw w skali §wiata. Rozprzestrzenianie si¢ nowych sposobow

6 Truslow A.J., The Epic of America, Little, Brown, and Co., first publish in 1931, Simon
Publications 2001 , s. 214-215.

" Bronisz U., Metody badania konkurencyjnosci regionéw, PAN, Warszawa 2013, s. 14.

8 Magier M., Modne stowo , globalizacja”. Krytyczny przeglgd definicji, ,,Athenaeum.
Polskie Studia Politologiczne”, nr 21, 2009, s. 50.

® Kuzniar R., Globalizacja, geopolityka, polityka zagraniczna, ,,Sprawy
Migdzynarodowe”, nr 1, 2000, s. 5.
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1 mozliwosci konsumpcji powoduje, ze spoleczenstwa z bardzo
odleglych  zakatkéw $wiata coraz mocniej (przynamniej
zewngtrznie) upodobniajg si¢ do siecbie nawzajem. Globalizacja to
rozszerzenie dziatan czlowieka we wszystkich rodzajach

dziatalnoéci ponad granicami narodowymi®

. W jej wyniku
dochodzi do rozprzestrzeniania stylu zycia i zachowan oraz postaw
wzgledem pewnych instytucji, przedmiotéw czy dziatan.

Globalizacja kultury nie oznacza jednak wyzbycia si¢ jej
charakterystycznej lokalno$ci. Moze ona jednak przybieraé nowy
wymiar — oderwania od przestrzeni geograficzneji’. Migrujac,
ludzie tworza enklawy, w ktérych staraja si¢ odnawiaé kulture
swoich przodkéw'?. Nie zmienia to jednak faktu, ze dochodzi do
wygladzenia elementow kultur narodowych badz lokalnych ze
wzgledu na kreowanie wzorcow przez mass media®®. Unifikacja
zewngtrznych warstw kulturowych (widzialnych
I u$wiadamianych) jest wigc wymiernym efektem rozwoju
I gospodarczej prosperity, dostgpu do wiedzy i informacji.

Wzrost gospodarczy, ktory staje si¢ udziatem spoteczenstwa
danego kraju poprzez m.in. wzmozona konsumpcje, prowadzi do

poszukiwania nowych, ,,lepszych” form zZycia, korzystania z niego.

10 Smolaga L., Szyjko C., Globalne i regionalne problemy wspdlczesnosci, Wydawnictwo
Akademii Obrony Narodowej, Warszawa 2014, s. 9.

11 Burszta W.J., Antropologia kultury. Tematy, teorie, interpretacje, Wydawnictwo Zysk
i Spolka, Poznan 1998, s. 159-160.

12 Jawtowska A., Nowe regionalizmy w Polsce, [w:] Kempny M., Woroniecka G. (red.),
Wymiary globalizacji kulturowej. Wyzwania badawcze, Wydawnictwo WSIIE TWP,
Olsztyn 2003, s. 224.

13 Kranz-Szurek M., Kultura lokalna a globalizacja kulturowa, ,,Roczniki Nauk
Spotecznych”, Tom 4(40), numer 2, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Lublin 2012, s. 15—
-16.
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Generowany dochéd daje mozliwo$¢ zmiany dotychczasowego
sposobu zycia i podnoszenia poziomu satysfakcji z niego. Mozna
wiec przyjaé, ze w spoleczenstwach, w ktorych dochdd na osobe
rosnie, a w wyniku podziatu dochodu obserwowany jest absolutny
wzrost konsumpcji, moze dochodzi¢ do globalizowania stylu zycia
w wyniku wzrostu dostepnosci informacji z réznych stron $wiata.
Przejscie z warstw najubozszych do wyzszych, prowadzace do
powstawania nadwyzek finansowych, zacheca do podejmowania
nowych sposobéw konsumpcji.

,Kultura” jest pojeciem bardzo trudnym do interpretacji.
Istnieje wiele jej definicji, czgsto rozbieznych, a nawet
sprzecznych. Znaczace s3 wigc slowa niemieckiego filozofa
Johanna Herdera: ,,Nie ma nic bardziej nieokreslonego niz stowo
kultura*, Do celoéw badawczych obrano kilka uznanych definicji,
ktore najlepiej odzwierciedlaja punkt widzenia autora.

Kulturg nazywane s3 ,,podzielane przez dang wspodlnote
[...] pewne warto$ci, normy 1 przekonania opisowe. [...] umozliwia
ona komunikacj¢ i — paradoksalnie — sama istnieje dzigki
komunikacji”®>. W roznych czesciach $wiata kultura jest wigzana
z narodem — kulturg narodowa. Kultura jest elementem tgczacym

ludzi, ale pozwala réwniez na dostrzeganie réznic miedzy nimiZ®.

14 Herder J.G., Mysli z filozofii dziejow t.1, przeklad: Galecki J., Wydawnictwo PWN,
1962, s. 5.

15 Sojka J., Pojecie kultury w teorii zarzqdzania, [w:] Banach W. (red.), Wzory kultury
gospodarczej, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Poznan 2014, s. 110-111.

16 Appadurai A., Nowoczesno$é bez granic. Kulturowe wymiary globalizacji, przet. Z.
Pucek, Wydawnictwo Universatis, Krakow 2005, s. 26.
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Kultur¢ mozna réwniez przyrowna¢ do zaprogramowania
umyshu!’. Zrozumie¢ zmiany kultury i ja klasyfikowaé jest
niezwykle trudno. Do potrzeb niniejszego artykutu wykorzystano
wiec opracowania przygotowane przez Hofstedego — naukowca,
ktory od kilku dziesigcioleci klasyfikuje kultury narodowe
w podziale na wymiary (od 4 do obecnie 6)*. Wyniki pierwszych
czterech wymiaréw: odlegto$¢ (dystans) od wladzy, unikanie
niepewnosci (che¢ zabezpieczenia si¢ przed nieznanym), meskosé
— kobiecos¢, indywidualizm — kolektywizm, byly juz trzykrotnie
,.,aktualizowane” (ostatnio w 2010 r.)%°.

Pierwszy — dystans do wiadzy — dotyczy sposobu
postrzegania przetozonych, przedstawicieli instytucji publicznych.
Decydujace jest tutaj poczucie nieréwnos$ci w spoteczenstwie
I akceptacji tego stanu. Spoleczenstwa, ktore uzyskaty stosunkowo
wysoki wynik odznaczajg si¢ wyzsza akceptacjg dla takiego stanu.
Czes$ciej wystepuja naturalne systemy podziatu spolecznego (poza
ekonomiczne)®.

Unikanie niepewno$ci dotyczy sposobu postrzegania

zagrozen — sktonnosci do ryzyka. Im nizszy poziom, tym jednostki

17 Hofstede G., Hofstede G.J., Minkov M., Kultury i organizacje. Zaprogramowanie
umystu, przekt. Durska M., Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2011, s. 20-
21.

18 Oficjalna strona internetowa fundacji Profesora Geert’a Hofstede’go, dokument
elektroniczny, tytut dostepu: http://geert-hofstede.com, (Dostep: 14 czerwca 2015 r.).

19 Prywatna strona Profesora Geert’a Hofstede’go, dokument elektroniczny, tytut dostepu:
http://www.geerthofstede.nl/dimensions-of-national-cultures, (Dostep: 15 czerwca 2015
r.).

20 Waligéra K., Co oznacza stowo ,nie”? Roézinice kulturowe a negocjacje
miedzynarodowe, [W:] Gaszewska W., Stepien E. (red.), Wplyw roznic rozwojowych na
miedzynarodowe stosunki gospodarcze, Wydawnictwo Piktor, £.6dz 2010, s. 46.
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chetniej podejmuja decyzje obarczone wyzszym ryzykiem, sa
otwarte na nowe rozwigzania i wyzwania. Oprécz praw i zachowan
etycznych, sa w stanie lepiej akceptowa¢ odmiennosc.

Kolejny obszar to meskos¢ i kobiecos¢. Niektore narody sg
bardziej asertywne i konkurencyjne (mgskie), a inne skromne,
opiekuncze (kobiece). Nie wyklucza to jednak sytuacji, w ktorych
przedstawiciele danego kraju w czastkowym badaniu znalezli sig¢
W obu grupach. Wskaznik w takiej sytuacji znajduje si¢ mozliwie
blisko wartosci 2 przedzialu. Im wyzszy, tym spoteczenstwo
przejawia wiecej meskich cech.

Stopien integracji z grupa i myslenia o innych definiuje
podejscie  kolektywne w  ramach  kolejnego  wymiaru:
indywidualizm — kolektywizm. Im wyzszy poziom wskaznika, tym
przedstawiciele danego kraju podejmujac decyzje skupiajg si¢ na
sobie, wlasnych potrzebach i oczekiwaniach, a mniej na otoczeniu,
rodzinie, wspolpracownikach.

Wspotpracownicy  Hofstedego w  kolejnych  latach
wyznaczyli kolejny wymiar — orientacj¢ dlugoterminows. Im
wyzszy poziom wskaznika, tym przedstawiciele danego
spoteczenstwa sg silniej zorientowani na przyszia nagrode, cechuja
si¢ wyzszg dumg narodowa, szacunkiem dla tradycji czy
wypetnianiem zobowigzan spotecznych. Akceptujg takze wiek jako
jedno z gtownych kryteridow awansu.

Ostatnim z dotychczas zaproponowanych wymiarow jest

wyrozumiato$¢ (traktowana rowniez jako podejscie liberalne),
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zestawiana z oporem (konserwatyzm). Spoteczenstwa cechujace si¢
wigkszym poziomem tego wskaznika, sg chetniejsze do zabawy.
Spoteczenstwa konserwatywne skupiaja uwage na realizacji
przypisanych zadan zyciowych. Wynika to z poziomu kontroli
spotecznej, wystepujacej juz w ramach ksztattowania najmtodszych
przedstawicieli danego narodu.

Takie zwymiarowanie zacheca do weryfikacji zalezno$ci
migdzy zmianami zachodzacymi w gospodarce globalnej,
bogaceniem si¢ spoteczenstw i przechodzeniem grup z nizszych do
wyzszych warstw spotecznych, dostgpnoscig informacji a kultura.
Badaniem objeto grupe panstw, ktoéra w ostatnich dziesigcioleciach

osiggata bardzo dobre wyniki gospodarcze.

BRICS — wprowadzenie

Jim O’Neill — analityk jednego z najwigkszych bankow
inwestycyjnych §wiata, obserwujac rozwo6j poszczegdlnych
gospodarek stworzyt akronim ,,BRIC” — skrét od pierwszych liter
nazw panstw: Brazylii, Rosji, Indii i Chin. W publikacji z 2001 r.
opisal potencjat inwestycyjny tych rynkow?l. Jako pracownik
Goldman Sachs w 2003 r. wydal prognoze, w ktorej wykazywal, ze
BRICS w ciaggu kolejnych kilkudziesigciu lat stang si¢ Swiatowymi

2L O'Neill J., Building Better Global Economic BRICs, Goldman Sachs Global Economics
Paper No: 66, November 2001.
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potegami gospodarczymi??>. Prognoza cieszyla sic znacznym

zainteresowaniem na calym  $§wiecie, zard6wno = wsrdd
konkurencyjnych podmiotow, inwestoréw jak 1 politykow.

Popularno$¢  miedzynarodowa poczatkowo  sztucznie
stworzonej grupy, stala si¢ interesujaca dla przedstawicieli tych
panstw. Wczesniejsze nieoficjalne spotkania wiadz nizszego
szczebla doprowadzity do oficjalnego nawigzania wspotpracy
migdzy BRIC w 2006 r. podczas Zgromadzenia Ogodlnego
Narodéw Zjednoczonych w Nowym Jorku. Wspolne cele zachecaty
do podjecia wspotpracy?®. Od 2009 r. oprocz spotkan nizszego
szczebla, dochodzi do regularnych (corocznych) spotkan
najwyzszych przedstawicieli wladz tych panstw. W 2011 r. do
grona BRIC przyjeto Republik¢ Potudniowe; Afryki, co
doprowadzilo do zmiany nazwy grupy na BRICS?*,

Grupa ta coraz mocniej si¢ formalizuje. Bezpo$rednim
efektem wspdlnych prac jest Bank Rozwoju, ktéry ma wspierac
panstwa rozwijajace si¢. W 2015 r. doszto do pierwszego

miedzyparlamentarnego forum panstw BRICS, co przypuszczalnie

22 Wilson D., Purushothaman R., Dreaming With BRICs: The Path to 2050, Goldman
Sachs Global Economics Paper No: 99, October 2003.

2 Waligora K., Kraje BRIC potegi gospodarcze XXI wieku, [w:] Bocian A.F. (red.),
Ekonomia — Polityka — Etyka, Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, Biatystok
2011, s. 265-268.

24 Waligora K., Swiatowy kryzys gospodarczy poczqtku XXI wieku — ,, New Deal” wg
BRICS, [w:] Bocian A.F. (red.), Globalizacja — Polityka — Etyka, pod red. A.F. Bociana,
Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Biatystok 2012, s. 171-172.
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doprowadzi do wigkszej integracji polityk tych regionalnych
mocarstw?.

Kazdy z cztonkoéw w poprzednich dekadach rozwijat si¢
niezaleznie od  pozostatych, funkcjonowal w  ukladach
regionalnych, nawigzujac wspolprace zgodnie z przyjetym
modelem. Kazde z panstw uzyskalo pozycje regionalnego badz
kontynentalnego mocarstwa. Wspotpraca w ramach BRICS
przyczynia si¢ przede wszystkim do podniesienia rangi
poszczegolnych panstw na arenie mi¢dzynarodowej. W kontaktach
z UE i USA taka wspotpraca okazuje si¢ pomocna, np. podczas
negocjowania warunkow handlowych czy podejmowaniu decyzji
W instytucjach miedzynarodowych, np. w ONZ?®.

Panstwom tej grupy zalezy na straceniu USA 1 UE
z ,piedestatu konsumpcji”. Dotychczasowy model gospodarki
Swiatowej sprzyjal krajom rozwinigtym. Panstwa rozwijajace si¢
stanowily przede wszystkim zaplecze gwarantujace zaspokojenie
potrzeb panstw rozwinigtych. Umocnienie gospodarek krajow
rozwijajacych si¢ nastgpito w wyniku polityki wladz tych panstw,
wykorzystujacych korzystne trendy w zakresie lokowania globalne;

produkcji. Wspotpraca miedzy wiadzami takich panstw umozliwita

% Tharoor S., BRICS na powaznie, dokument elektroniczny, tytut dostepu:
http://www.project-syndicate.pl/artykul/brics-na-powaznie,1747.html, Dostgp: 26 czerwca
2015r.

% Cimek G., BRICS — w kierunku nowego reformizmu w polityce miedzynarodowej,
,,Konteksty Spoteczne” Tom 1., 1/2013, s. 65-66.
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wzrost ich miedzynarodowej roli — poprawe ,,podzialu owocow
globalizacji”?’.

W wyniku tworzenia miejsc pracy w gospodarkach
cechujacych si¢ tanszym kapitatem ludzkim, dochodzito réwniez
do dyfuzji ,,zachodniej kultury”. Rdzenna ludno$¢ $cierata sig
z kultura mocodawcow. Przenoszenie kolejnych fabryk z UE
i USA do panstw rozwijajacych si¢ prowadzito do poprawy
sytuacji finansowej ludno$ci panstw rozwijajacych sie. Rosngce
rynki  konsumenckie o  coraz  wyzszych  dochodach

rozporzadzalnych przy przekazie medialnym kreujagcym nowe

wzorce konsumpcyjne ewoluowaty.

Kultura a konsumpcja w BRICS — wyniki badan

Analiza objeta wskazniki, ktére okresSlaly zmiany
dochodowe, wskazywaly na wzrost potencjalu finansowego
I konsumpcyjnego oraz prowadzity do cyfryzacji spoteczenstwa.
W ponizszych tabelach (Tabele: 1, 2, 3) zaprezentowano wybrane
dane z 1990 r. 1 2010 r. W ten sposob ukazano zmiang, jaka zaszla

w panstwach BRICS.

27 Bramke A., Mysl Socjaldemokratyczna, nr 4, 2001, s. 47-48.
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Tabela 1 Zmiany populacji i PKB per capita w BRICS (2010 r.
do 1990 r.)

PKB per
] PKB per
capitaw )
] ] capita
kraj rok populacja cenach
(PPP);
stalych
(USD)
(USD)
1990 149648341 3999 9996
Brazylia 2010 195210154 5618 14043
zmiana (2010/1990) 130% 140% 140%
1990 148292000 5685 19349
Rosja 2010 142385523 6386 21734
zmiana (2010/1990) 96% 112% 112%
1990 868890700 403 1812
Indie 2010 1205624648 1812 4638
zmiana (2010/1990) 139% 450% 256%
1990 1135185000 463 1554
Chiny 2010 1337705000 2870 9230
zmiana (2010/1990) 118% 620% 594%
1990 35200000 4855 9935
RPA 2010 50791808 5694 11651
zmiana (2010/1990) 144% 117% 117%

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Trading Economies,
dokument elektroniczny, tytut dostepu:
http://pl.tradingeconomics.com/brazil/gdp-per-capita, (Dostgp: 15 czerwca
2015r.); The World Bank, dokument elektroniczny, tytut dostepu:
http://databank.worldbank.org/data/views/reports/tableview.aspx, (Dostgp: 15

czerwca 2015r.).
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Brazyli¢, Chiny i Indie charakteryzowat dynamiczny wzrost
klasy $redniej (szczeg6lnie dwa pierwsze spoteczenstwa). W tym
okresie RPA przechodzita przemiany wynikajgce m.in. z likwidacji
apartheidu — nastgpila istotna zmiana struktury posiadania
w spoteczenstwie. W Rosji poprawa dochodéw ludnosci byta
niewielka. Wynikato to przede wszystkim z niedoskonato$ci
redystrybucji, ktéra nie uwzgledniala potrzeb ubozszych warstw
spoteczenstwa.

Kolejna tabela (Tabela 2) przedstawia przejscie grup
spotecznych z warstw najubozszych do zamozniejszych. Poza tym
przedstawiono w niej dane, $wiadczace o rozwoju spoleczenstwa.
W tej grupie Rosja charakteryzuje si¢ wyzszym poziomem rozwoju
niz pozostale panstwa. Obywatele Rosji niewiele skorzystali na
wzro$cie gospodarczym. Swiatowym liderem przemian sa Chiny,
w  ktérych odpowiednio ukierunkowana polityka umozliwita
powstanie kilkusetmilionowej klasy $rednie;j. Istotny wzrost jako$ci
zycia nastgpit rowniez w Brazylii. Rzagdowe programy pomocowe
umozliwily podwyzszenie jakosci kapitatu ludzkiego 1 przesunigcie
(procentowo) najwigkszej grupy spotecznej z warstw ubozszych do
bogatszych w ramach BRICS. Poziom zZycia ludno$ci jest
poprawiany w tych krajach, w ktorych polityka krajowa skupia si¢
na wzroscie gospodarki, ale przede wszystkim na zadowoleniu

spotecznym.
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Tabela 2 Wybrane wskazniki rozwoju spoteczno-

-gospodarczego — BRICS

procent
GNI per procent procentowy
spoleczen- GNI per . .
) capita, populacji udzial w
-stwa capita, ]
PPP posiada- populacji oséb
. Zyjacy za  Atlas
kraj rok . (current -jacy posiadajacych
mniej niz method
interna- dostep do dostep do
$1.25na (current .
-tional wody urzadzen
dzien US3) o )
$) pitnej sanitarnych
(PPP)
1990 16 2700 6300 89 67
. 2010 5 9520 13510 97 80
Brazylia
(2010/
1990) 0,31 3,53 2,14 1,09 1,19
1990 0 1710 8000 93 74
. 2010 0 10010 19930 97 70
Rosja
(2010/
1990) 5,85 2,49 1,04 0,95
1990 60 390 1130 70 18
] 2010 30 1290 4410 91 34
Indie
(2010/
1990) 0,50 3,31 3,90 1,30 1,89
1990 61 330 970 67 24
] 2010 9 4240 9000 92 65
Chiny
(2010/
1990) 0,15 12,85 9,28 1,37 2,71
1990 30 3390 6450 81 58
2010 11 6240 11590 94 73
RPA
(2010/
1990) 0,37 1,84 1,80 1,16 1,26
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Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie danych Trading Economies,
dokument elektroniczny, tytut dostepu:
http://pl.tradingeconomics.com/brazil/gdp-per-capita, (Dostgp: 15 czerwca
2015r.); The World Bank, dokument elektroniczny, tytul dostepu:
http://databank.worldbank.org/data/views/reports/tableview.aspx, (Dostgp: 15

czerwca 2015 r.).

Konsumpcja energii (i innych surowcéw) $wiadczy
0 wzroscie gospodarki 1 bogaceniu si¢ danego kraju. Jezeli t¢
konsumpcj¢ zestawimy ze strukturg gospodarki, uwzgledniajac
dziaty, ktore odpowiadajg za tworzenie PKB, to mozemy
stwierdzi¢ czy w danej gospodarce jest to wynik wzrostu
przemystu, czy to gospodarstwa domowe zwigkszyly konsumpcje
(Tabela 3). Jezeli przemyst i rolnictwo malejg, a rosng ustugi to
swiadczy to o istotnym przej$ciu danej gospodarki do grupy panstw

»doganiajacych” §wiatowych liderow.
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Tabela 3 Konsumpcja energii oraz struktura gospodarki

(udzial poszczegdlnych dzialéw w tworzeniu PKB) — BRICS

zuzycie
B zuzycie udzial udzial udzial
energii (w B .
energii  rolnictwa przemystu ustug, itp.,
. elektry- w w w
. ekwiwalentu . ) . .
kraj rok -cznej  tworzeniu tworzeniu tworzeniu
ropy
. (kwhna PKB(w PKB(W PKB(w
naftowej na
osobe  procent; procent;  procent;
osobe .
) rocznie) rok) rok) rok)
rocznie)
1990 937 1454 8 39 53
2010 1362 2381 5 28 67
Brazylia | zmiana
(2010/
1990) 1,45 1,64 0,63 0,72 1,26
1990 5929 6673 17 48 35
2010 4932 6431 4 35 61
Rosja | zmiana
(2010/
1990) 0,83 0,96 0,24 0,73 1,74
1990 365 270 29 26 44
2010 600 641 18 27 55
Indie | zmiana
(2010/
1990) 1,64 2,37 0,62 1,04 1,25
1990 767 511 27 47 32
2010 1881 2944 10 47 43
Chiny [ zmiana
(2010/
1990) 2,45 5,76 0,37 1,00 1,34
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1990 2584 4431 5 40 55

2010 2801 4581 3 30 67
RPA | zmiana
(2010/

1990) 1,08 1,03 0,60 0,75 1,22

Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie danych Trading Economies,
dokument elektroniczny, tytut dostepu:
http://pl.tradingeconomics.com/brazil/gdp-per-capita, (Dostep: 15 czerwca
2015r.); The World Bank, dokument elektroniczny, tytul dostepu:
http://databank.worldbank.org/data/views/reports/tableview.aspx, (Dostep: 15

czerwca 2015 r.).

Wsrod  BRICS  najwigksze  przeobrazenie  przeszia
gospodarka Chin. Z kraju, ktorego podstawowym dochodem byta
praca na roli, staly si¢ krajem o rozbudowanej strukturze
przemystowej (eksportujacym produkty z kazdej dziedziny na caty
swiat) 1 stale rosngcym sektorze ustug. We wszystkich panstwach
BRICS rolnictwo stracilo na znaczeniu (najmocniej w Rosji
i Chinach). Udziat przemystu pozostal bez zmian badz zmalat.
Wynikato to przede wszystkim ze wzrostu ostatniego dziatu —
ustug. To one stale przyjmuja nadwyzki z rynku pracy. To ustugi
definiujg poziom rozwoju danego spoteczenstwa. Najwyzszy udziat
ustug w tworzeniu PKB maja Brazylia, RPA i Rosja.

Oprocz globalizacji, ktéra pozwolila rozwingé si¢ tym
gospodarkom, nalezy réwniez wskaza¢ na drugi element —
cyfryzacje spoteczenstwa. To ona umozliwia przenoszenie

wzorcow w czasie krotszym niz jeden oddech cztowieka. Dostep
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do informacji z catego $wiata umozliwia powielanie najlepszych
rozwigzan, uczenie si¢ zachowan przypisanych pewnym klasom
materialnym, czy kreowanie potrzeb. Media elektroniczne sg
waznymi no$nikami kultury XXI wieku.

W  kazdym =z panstw grupy BRICS udziat osob
posiadajacych dostep do Internetu w 1990 r. wynosit mniej niz 1%.
Jeszcze w2000 r. we wszystkich panstwach BRICS wskaznik
oscylowatl na poziomie 2%. Kolejne dziesigciolecie przyniosto
radykalne zmiany. Kraje, ktore najdynamiczniej rozwijaly sektor
ustug (pozostajace na stosunkowo wysokim w skali grupy
poziomie rozwoju) osiggnety ponad 40% udziat uzytkownikow
Internetu w spoteczenstwie. Sa to Brazylia i Rosja. W Chinach, ze
wzgledu na ograniczenia prawne/polityczne, wskaznik ten osiaggnat
ok. 34%, natomiast w RPA 24%. Najgorzej w tym zestawieniu
wypadaja Indie — 8%. Nalezy jednak zauwazy¢, Zze spoteczenstwo
tego kraju pozostaje jednym z najbiedniejszych: 30% populacji
zyje za mniej niz 1,25 USD dziennie, ludzie nie posiadaja dostepu
do podstawowych medidw, a gospodarka nadal w duzym stopniu
opiera si¢ na rolnictwie. Spoleczenstwo Indii jest na zbyt niskim
poziomie rozwoju, aby moglo w nim wystapi¢ dostatecznie duze
zainteresowanie dostepem do Internetu. System kastowy réwniez
nie sprzyja przemianom. — Wspiera wysokg akceptacje roznic
dochodowych. To utrudnia zmiang systemu i wydZwignigcie

indyjskiego spoteczenstwa z biedy.
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Wymiary kultury BRICS — prognoza

Hofstede uwaza, ze ze wzgledu na inne polozenie

w ,,diagramie cebuli”?®

wartosci, rytualéw, bohaterow, symboli
I praktyk, wptyw globalnych korporacji, ich produktéw masowych
nie wywotuje upodabniania si¢ kultur narodowych do siebie
nawzajem?®. Tutaj nalezy jednak wskaza¢, ze pewne wartosci
zmieniaja si¢ — gléwnie te zlokalizowane w otoczce kulturowe;.
Zmiana zalozen, warto$ci wymaga uptywu zycia kilku pokolen,
natomiast zewnetrzne warstwy ewoluujg stosunkowo szybko.
Celem tego artykulu nie jest wykazanie, ze (przynajmniej w okresie
kilku dekad) nastepuje wytworzenie jednej, uniwersalnej kultury.
Globalizacja, przy wspotwystepowaniu cyfryzacji, przyspiesza
jednak procesy, ktore zachodzg w spoteczenstwie, ktore przechodzi
na nowe poziomy rozwojowe. Dalsze zestawienie ma to unaocznic.

»Wymiarowanie kultur” bylo prowadzone od 1970 r.%0,
W kolejnych latach Hofstede i jego uczniowie rozszerzali badania

zarowno o kolejne panstwa, jak i wymiary (Wykres 1).

28 Hofstede G., Hofstede G.J., Minkov M., Kultury i organizacje. Zaprogramowanie
umystu, przekt. Durska M., Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2011, s. 23.
2 Hofstede G., Hofstede G.J., Minkov M., Kultury i organizacje. Zaprogramowanie
umystu, przekt. Durska M., Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2011, s. 34.
%0 Hofstede G., Hofstede G.J., Minkov M., Kultury i organizacje. Zaprogramowanie
umystu, przekt. Durska M., Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2011, s. 52.
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Wykres 1 Wymiary kultury wg G. Hofstede'go — BRICS
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych dostepnych na stronie

internetowej: http://geert-hofstede.com, (Dostep: 20 czerwea 2015 1.).

Analize¢ warto rozpocza¢ od ostatniego z wymiaréw. Wraz
ze wzrostem dochodéw, spoteczenstwa stajg si¢ bardziej liberalne
(w dhugiej perspektywie). Objawia si¢ to wigkszg akceptacjg dla
odmienno$ci 1 roznorodnosci. Jest to zwigzane réwniez
z poziomem wyksztalcenia, rozwojem 1 $wiadomos$cia ludnosci.
Brazylia i RPA, ze wzgledu na duze zroznicowanie kulturowe,
cechujg si¢ znaczng akceptacja dla odmiennosci. W Chinach
dynamika przemian w tym zakresie jest coraz wyzsza. Mozna
przyja¢, ze w przypadku wzrostu dostegpu do informacji
W spoteczenstwie oraz przy utrzymaniu polityki skierowanej na
konsumpcje wewnetrzng to Chiny w kolejnych dekadach beda
coraz bardziej otwarte na inne kultury i zachowania. Rosja i Indie,
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ze wzgledu na religi¢ i strukturg spoleczenstwa pozostang raczej
konserwatywne i hotubigce dotychczasowy porzadek.

Orientacja dlugoterminowa jest trudna do interpretacji.
Wplyw na zachowanie spoleczne w tym zakresie ma wiele
czynnikow, w tym m.in. polityka wiladz danego kraju,
wystepowanie 1 funkcjonowanie systemoOw  zabezpieczen
socjalnych czy demografia. Podejscie do myslenia o przysztosci
wynika z gleboko zakorzenionych wartosci 1 przekonan. Jest to
wigc obszar trudny do zmiany. Orientacja dlugoterminowa
w ramach BRICS przewaza w Chinach. Im wyzsza bedzie
integracja i otwarto$¢ tych gospodarek, tym wymiar kulturowy
wraz z kolejnymi pokoleniami (a nie dekadami) bedzie cechowato
coraz nizsze wskazanie.

Umasowienie wzorcow powoduje, ze zmniejsza si¢ obawa
przed przysztoscig. Samodzielnos$¢ jednostek i sktonnosé¢ do ryzyka
w zakresie np. podejmowania dziatalno$ci gospodarczej jest bardzo
czgsto wynoszona wraz z wzorcami domowymi. Ten wymiar
rowniez nie ulegnie radykalnym przemianom  wskutek
informatyzacji 1 wzrostu dochodow ludnos$ci. Warto jednak zwrocié
uwage na cechy poszczegdlnych nacji, ktore moga determinowac
kierunek przy aktywatorze, jakim jest globalizacja. | tak, cechy
narodowe w przypadku Rosji bedg hamowac¢ sktonnos$¢ do ryzyka.
Najszybszego przyrostu mozna spodziewaé si¢ w Chinach oraz
RPA. W krajach o rozbudowanej sferze socjalnej trudniej jest

zacheci¢ ludzi do podejmowania ryzyka.
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Megsko$¢ 1 kobiecos¢ danego narodu zalezy od elementow
trzonu kultury danego spoleczenstwa. Mozna wiec przyjaé, ze
cyfryzacja, dostep do wiedzy 1 bogacenie si¢ spoteczenstwa nie
zmieni istotnie tych parametrow.

Indywidualizm postepuje w gospodarkach rozwinigtych.
Zwigzany jest z modelem zycia opartym na karierze, budowaniu
wlasnej warto$ci 1 mysSleniu w kategorii ,,ja”. W kolejnych
dekadach ze wzgledu na polityke wiadz (wzorce z USA) Chiny
stang si¢ krajem o bardziej zindywidualizowanym spoteczenstwie.
Proces ten jest jednak dlugotrwaty (kilka, kilkanascie dekad).
Pozostate kraje rowniez przechodzg ten cykl. Brazylia i Rosja sa
obecnie w trendzie silnej i pro-socjalnej wiladzy, co powinno
hamowa¢ indywidualizacj¢ spoteczenstwa. Indie i RPA moga
pozosta¢ na biezagcym poziomie badz (ze wzgledu na kryzys
polityki wtadz — ktdry bez radykalnych zmian politycznych nastapi
w kolejnej dekadzie) bedg sie silniej kolektywizowac.

Oprocz RPA, panstwa BRICS cechujg si¢ wysokim
dystansem do wtadzy. RPA, ze wzgledu na silne zwigzki z Europa
Zachodniag 1 ksztaltowaniem si¢ w nurcie tych cywilizacji
wyksztalcita bardziej zachodni model. Pozostate spoleczefstwa
cechuje wigksza akceptacja dla podziatlow. W ten sposob to wiadze
krajowe w najwigkszym stopniu beda, w kolejnych dekadach

decydowac o kierunkach przemian, jakie nastapig w tych kulturach.
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Cyfryzacja i globalizacja to procesy, ktore dominujg w XXI
wieku. Era Internetu, sita mediow®! to bezposrednie wyznaczniki
zmian. Jest to rowniez okres przemian rozwojowych — kraje stabiej
rozwinigte przede wszystkim zlokalizowane w Azji, zyskujga na
znaczeniu, a ich spoteczenstwa bogacag si¢. Dostep do informacji
W polaczeniu z poprawag warunkow zycia prowadzi do zmian,

rowniez w ramach kultur narodowych.

Podsumowanie

Pomimo krytyki, z jaka spotkaty si¢ badania Hofstedego
(m.in. dotyczace ,karykaturalnego” przedstawiania kultur
narodowych), mozna z nich wyciaggna¢ wiele wnioskow. Analiza
kultur narodowych poprzez wymiary kultury pozwolita m.in. na
okreslenie r6znic migdzykulturowych, ktore utatwiajg zrozumienie
kultur narodowych. Poza tym, wymiary kultury zmobilizowaty
innych naukowcow do ich wudoskonalania 1 poszukiwania
»lepszych” rozwigzan dla problemu zwigzanego z odmiennos$cia
kulturowg®2. Po wtore, pozwolity na poréwnywanie zmian, jakie
zachodza w wyniku dynamicznej, informacyjnej globalizacji

Swiata.

81 Magoska M., Media — wiadza — prawo, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakow 2005.

32 Trompenaars F., Hampden-Turner C., Siedem wymiaréw kultury. Znaczenie réznic
kulturowych w dziatalnosci gospodarczej, przekl. B. Nawrot, Oficyna Wydawnicza PWN,
Warszawa 2002.
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Wplyw cyfryzacji wykracza [...] daleko poza gospodarke; przetamuje
ona wiele barier kulturowych, daje zwyklym obywatelom nawet w odlegtych
regionach dostgp do informacji i idei z calego $wiata. W miar¢ wzrostu
dochodow, jaki powoduje (mozliwy dzigki globalizacji) rozwdj gospodarczy,
integracja kulturalna bedzie niewatpliwie prowadzi¢, zwlaszcza w coraz
wigkszej i coraz bardziej wymagajacej klasie $redniej, do szerszego uczestnictwa

politycznego™.

Zalozenie o bezposrednim oddziatywaniu = wzrostu
dochodow mierzonych wskaznikiem PKB per capita na
modyfikacj¢ kultury narodowej w kierunku unifikacji nalezy
jednak odrzuci¢. Badanie na takiej ptaszczyznie nie pozwala na
jednoznaczne stwierdzenie korelacji. Potwierdzone zostalo jednak
to, ze wraz ze wzrostem dochodow w ramach danego
spoteczenstwa, model kulturowy si¢ zmienia. Kierunki tych
przemian s3 jednak wuzaleznione od wielu czynnikow
| zakorzenione w samym trzonie kulturowym kazdego cztowieka.

Zewnetrzne warstwy kultury ewoluuja dosy¢ szybko.
Zmieniajg si¢ wzorce, styl zycia, a nawet kreowane sa potrzeby
I pragnienia. Powigkszanie klasy S$redniej czesto prowadzi do
indywidualizacji ~ spoteczenstwa,  wzrostu  samodzielnosci
I samoswiadomosci. Podstawowe rozumienie $§wiata wymaga
jednak dluzszego oddziatywania 1 wystgpowania nowych

warunkow.

33 Fischer J., Siddemka traci znaczenie, dokument elektroniczny, tytut dostepu:
http://www.project-syndicate.pl/artykul/siodemka-traci-znaczenie,1753.html, (Dostep: 26
czerwca 2015 r.).
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Streszczenie

W ostatnich trzech dziesigcioleciach na $wiecie zaszly
diametralne zmiany spoteczno-gospodarcze. Tylko w BRICS setki
milionéw ludzi istotnie poprawilo swoj status materialny,
przechodzac z obszaru zaspokajania jedynie podstawowych,
egzystencjalnych potrzeb do realizacji tych bardziej ztozonych,
wymagajacych  wigkszych zasobow  finansowych. Zmiany
egzystencjalne wplywaja na spoleczenstwa, w tym wypadku na
kraje BRICS, ktore na wzér Europy i USA ewoluuja, réwniez
w sferze kulturowe;j.

Celem artykulu  jest ukazanie wplywu  wzrostu
gospodarczego, ktory byt udziatem BRICS szczegolnie w latach
1990-2010 na zmiany kulturowe w tych spoleczenstwach. Analize¢
przeprowadzono na bazie wymiaréw kultury stworzonych przez
Geerta Hofstedego 1 jego nastepcoéw. Zamiarem autora jest
zweryfikowanie zalozenia, iz wraz ze wzrostem PKB per capita
ulega zmianie dotychczasowy model kulturowy w kierunku jego
globalnej unifikacji.

Powigkszanie si¢ klasy $redniej prowadzi do indywidualizacji
spoleczenstwa, wzrostu samodzielnosci 1 samo$wiadomosci.
Spoteczenstwo kazdego z panstw, kultura narodowa, ewoluuje we
wlasnym tempie i zakresie. Globalizacja i cyfryzacja w XXI wieku,
poparte przemianami spotecznymi polaczonymi ze wzrostem

dochoddéw ludnos$ci prowadza do modyfikacji kultury zewnetrzne;.
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Stowa kluczowe: wymiary kultury, globalizacja, cyfryzacja,
BRICS, Hofstede

Summary

In the last three decades huge socio-economic changes have
occurred in the world. Only in BRICS hundreds of millions of
people have significantly improved their financial status, going
from satisfying only basic existential needs to meeting these more
complex, requiring more financial resources. Existential changes
have an impact on society, in this case on the BRICS countries
which evolve like Europe and the US, also in the cultural sphere.

The aim of this article is to show the impact of economic
growth of BRICS, especially in the years 1990-2010, on cultural
changes in these societies. The analysis was conducted based on
the dimensions of culture developed by Geert Hofstede and his
successors. The intent is to verify the assumption that with the
increase in GDP per capita the existing model of culture changes in
the direction of the global unification.

Expansion of the middle class leads to the individualization
of society, increase in self-reliance and self-awareness. Society in
each country as well as national culture evolve at their own pace
and scope. Globalization and digitization in the 21st century,
supported by social changes connected with the increase of income

of the population lead to the modification of external culture.
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